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INNLANDSBATENE, SPENNENDE
MEN LITE KJENT

Arne Emil Christensen

Siden fyrdirektor Diriks skrev om «De forskjellige slags Baade i Norge»
1 tidsskriftet Folkevennen for 1863, har etnologer, arkeologer og histori-
kere arbeidet med studietav batbyggingstradisjonene pa kysten gjennom
de siste 2000 dr. Bernhard Fzroyvik gjorde en stor og viktig pionerinn-
sats mellom 1925 og 1950, bide med opprnahng av béter og innsamling
til museer. Kristian Kielland mélte opp biter pd Nordmere og i Trende-
lag omkring 1940, og arbeidet har vart fortsatt av Knut Weibust, Asbjorn
Klepp, Jon Godal, Gunnar Eldjarn, @ystein Ormbostad og forfatteren
av denne artikkelen. Det har etterhvert blitt en ganske stor litteratur om
kystens bater, selv om det ogsa der er meget igjen 4 ta fatt pi. Arbeider
om innlandsbater er det derimot lite av. At det ogsa ble bygget og brukt
béteriinnlandet har selvfelgelig vart kjent, men innlandsbétene har kom-
met fullstendig 1 skyggen av battypene langs kysten. Denne artikkelen
blir derfor like mye et arbeidsprogram for videre forskning som en rede-
gjorelse for det vi i dag vet om innlandsbéter. Undertegnede samler stoff
om innlandsbéter innimellom annen virksomhet med tanke pa 4 skrive et
litt storre arbeid, men feltet er stort, det er mye & gjore, slik at hvis den-
ne raske gjennomgangen av hva vi vet og ikke vet kan inspirere andre til
videre arbeid, er det bra.

Bernhard Fareyvik arbeidet ganske aktivt med oppmaling av samis-
ke elvebater, og studiet av disse bittypene er nylig fortsatt av Renbeck
(Renbeck 1985). I de siste arbeidsarene sine begynte Ferayvik 4 mile opp
biter 1 noen av de @stnorske vassdragene, men uten 4 publisere resultate-
ne sine. Noen fa av tegningene er publisert senere. Farayvik har vart en
noksa rask tur 1 Hallingdal og malt opp to bater (Fig. 1), og brukt adskil-
lig tid 1 Gudbrandsdalen, forst og fremst i Ottadalen og pa Lillehammer.

Svein Molaug har skrevet en kort oversiktsartikkel om innlandsbater,
Knut Weibust og undertegnede har arbeidet litt sporadisk i deler av Jst-
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En av batbygger @ynos béter, oppmdlt av B. Feroyvik.

Norge. Det er skrevet litt om batbygging i Trysil, og det er en artikkel om
batbyggingen i Vefsna i en tidligere argang av denne arboka. Forelapig er
det alt vi har a bygge pa for en samlet oversikt.

Det finnes ikke sa helt fa innlandsbater pa museer, den starste sam-
lingen er pad Norsk Skogbruksmuseum, Elverum. Hvis vi sammenlikner
med det som er samlet inn av béter fra kystmiljg, blir det allikevel tyde-
lig hvor stor forskjellen i samlerinteresse har vart. Det er omkring 800
biter pa norske museer, ca. 120 av dem har vart brukt i ferskvann. Tross
alt er dette et imponerende tall, men det er ganske store omrader som ikke
er representert, mens andre er godt dekket. For en gangs skyld er de samis-
ke omraddene bra representert i museumssammenheng, spesielt de lange
elegante elvebatene er det tatt vare pi mange av. At Norsk Skogbruks-
museum har den storste samlingen av innlandsbater, ca. 30 bater med stort
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Flptningsbadter fra Fetsund lense, mens flotningen fortsatt var i drift. Bdtene er uvanli-
ge i norsk sammenheng, glattbygget pd jernspant. Foto A.E.Chr.

og smiatt, er rimelig nok. Viktige interesseomrader for museet er flatning
og fiske. Dette er vesentlige bruksomrader for innlandsbater, slik at bate-
ne blir en naturlig del av det museet ber samle inn. Lensemuseet pa Fet-
sund er en god nr. 2 med omkring 25 bater, de aller fleste brukt i flot-
ningen, og mange fra Fetsund lense (Fig. 2).

Selv om plasten har overtatt de fleste steder, er det ennd endel tradi-
sjonelle trebater 1 bruk 1 innlandsfarvann, og det finnes fortsatt noen fa
aktive batbyggere. Det er all grunn til & fortsette arbeidet med & samle inn
béter til museene, og intervjue batbyggere og -brukere. Dette er et arbeid
som haster.

Kravene til en god bt er mye strengere pd havet enn i ferskvann, slik
at mange innlandsbater kan virke enkle, til og med primitive, nir de sam-
menliknes med batene langs kysten. Dette skillet er gammelt: Omkring
1018-1019 var Sigvat Tordarson, islending og hoffskald hos Olav den
Hellige, pa reise til Sverige, som diplomat for kongen. Han startet i Borg
1 Pstfold og dro est over Eidskogen. Sigvat har diktet om sjereiser, og
det er tydelig at han likte seg pa sj@en, nir «havhesten gikk det den orket,
ployde havet med kjelen». P4 Sverigeturen var det andre farkoster han
mette; Sigvat kveder, (1 Anne Holtsmarks oversettelse)

231



«Den kantrende skuten lot jeg
slepe tilbake til Eidet;

vit som en ulykke vasset

jeg oppe 1 baten, slik gikk det.
Haugfolk hente den prammen!
Jeg husker ei verre farkost.

Jeg vagde livet pd baten,

men bedre gikk det enn ventet»

Det er neppe tvil om at folk med erfaringer fra saltvann har hatt regulz-
re fordommer mot de farkostene som ble brukt 1 ferskvann, og at dette i
nyere tid kanskje ogsd har rammet studiet av slike bater. Det har vart mer
fristende 4 ta fatt pa studiet av den rike béttradisjonen pa kysten enn 3
lete opp ferskvannsbater.

Det er allikevel god grunn til 4 se litt nermere p4 innlandsbatene. Dels
var de mange steder et helt uunnverlig redskap for transport, fiske og
tommerfloting, dels er de en meget spennende del av det vi kan kalle de
kulturgeografiske dialektene i Norge. Pi ett felt er vi antakelig for sent
ute, nar det gjelder de mange fergene som var i bruk pd elver og vann for
moderne vei og brobygging kom i gang. Her er det lite bevart, bortsett

e ~ SO 2
Stor ferje og ferjepram ved Kastet i Hedrum. Foto A.E.Chr.

232



Fiskebat fra Isteren, nr. SJF. 3909. Oppmaling Norsk Skogbruksmuseum.

fra endel tidlige fotografier og andre bilder som viser ferger i bruk
(Fig. 3). De skriftlige kildene som finnes forteller hvor viktig fergevese-
net har vart, men sier sgrgelig lite om selve farkostene (Rogan 1984).

I en del distrikter finner vi bater som har meget gamle trekk 1 form og
byggemate. Det kan vel tenkes at lsninger som ble umoderne i kystmil-
jo overlevet i innlandet, slik at vi kan finne «tilbakelagte stadier» 1 bit-
byggingen her. Mange steder i innlandet har det vart vanlig @ ha batene i
naust, og pi grunn av lange vintre hadde de kort brukstid hvert ir. Resul-
tatet er at det er bevart endel meget gamle bter. For eksempel kjennes
det minst fire biter som skal vare bygget av den legendariske Bat-Ivar 1
Vigs, noen av dem er fortsatt i bruk. Bat-Ivar levde pd slutten av 1700-
tallet og bitene hans er preget av tradisjonelle teknikker med hey alder
slik som fasonghugging av bonnbord og brei T-formet kjol. Det er ikke
tvil om at Bit-Ivar var en meget dyktig bitbygger, bide formen og hdnd-
verket pa batene hans er utsgkt.

Norsk Skogbruksmuseum har en bit fra Isteren som har drstallet 1833
skiret inn. Det er langt mellom si gamle biter bide pa sjgen og i fersk-
vann (Fig. 4). I Vest- og Nord-Norge har det vart vanlig at kystens bat-
typer ogsé ble brukt i ferskvann, med noen unntak i de storste elvene, der
det ble brukt spesielle elvebater. En stremrik elv stiller helt andre krav til
batform enn havet og sterre vann gjer, og elvebatene er ofte spesialfar-
toyer som fungerer glimrende i det farvannet de er bygget for, men bare
der. Samene har utviklet en rekke bittyper for elv og vann. Bernhard Far-
oyvik milte opp en del bater, og serget for at det kom et utvalg til Norsk
Sjefartsmuseum. Tilsvarende typer er kjent fra Finland, og det synes klart
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Flotningsbat fra Trysilelva, nr. SJF. 831. Opppmadling Norsk Skogbruksmuseum.

at de nuvaxrende riksgrensene er uinteressante for typefordelingen i
samisk bitbygging. De samiske elvebatene er lange og smale, vel egnet
for staking, og de blir stort sett brukt i stri elver. For bruk 1 ferskvann er
bitene kortere, ofte ganske smé og lette, slik at de kan bares fra vann til
vann. Samisk bitbygging har holdt lenge pa teknikken med 4 sy batbor-
dene sammen istedenfor & klinke med jern. De fleste funn av sydde samis-
ke bater er fra Sverige (Westerdahl). Tromse Museum har et par frag-
menter av sydde biter som sikkert er samiske, og en sydd skoltesamisk
treroring som ble bygget til torskefiske pa Finnmarkskysten 1 1871.

De store vassdragene i @st-Norge har det rikeste typegalleriet av inn-
landsbéter, slik vi kjenner materialet i dag. Her er det ogsa samlet inn og
malt opp endel biter, men det er ikke arbeidet systematisk, slik at meget
er ugjort. Unntaket her er Ferayviks oppmalinger 1 Gudbrandsdalen, der
han fikk med seg 13 béter, de fleste fra Vigd og Ottadalen.

Vi vet lite om bétene i grensetraktene mot Sverige, i Haldensvassdra-
get er det funnet bétrester ved mudring som ennu ikke er bearbeidet, de
har slake utfallende stevner, noe vi ofte ser pa bater som skal brukes i flot-
ningen og vare lette 4 ro over lensetemmer. Denne stevnformen er ogsd
vanlig 1 Sverige.

Nir det gjelder fiskeredskap og ordbruk 1 fisket, er det tydelige skiller
mellom Vest- og @st-Norge, der gstnorsk praksis og ordbruk finnes igjen
i Sverige. Dette gjelder bdde pa kysten og 1 innlandet. Grensen er ikke
skarp, skillet mellom @st-og vestnorsk skikk varierer. Det ser ut tl at 1
navn pa fiskeredskap henger hele det sentrale gstlandsomradet sammen
med Sverige. Nar det gjelder batbygging er bildet mer komplisert. Bate-
ne i Valdres og Gudbrandsdal har trekk som peker vestover, og vi ma helt
til Trysil for 4 finne biter med sikre svenske slektninger.

I Trysilelva bygges bitene ikke med klinksaum slik det er vanlig ellers,
men med kramper, «kjing». Bordgangene skris i overlegget, slik at klink-
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Afloy ved Lillehammer. Foto Inge Lindblom.

byggingens karakteristiske sma trappesteg ikke synes. Krampene slas
gjiennom begge bord og spissene bayes tilbake (Fig. 5). Denne teknikken
er godt kjent fra Sverige, og Trysil ma vel ses pa som en vestlig utleper av
teknikken(Nesdal). Hvor langt oppover og nedover i vassdraget batene
bygges med «kjing» er ikke kjent i dag. I Sverige er denne maten d byg-
ge pa best kjent og beskrevet fra Siljansjoen i Dalarne (Levander, Zetter-
holm), der det ogsa er mulig 4 felge den tilbake til vikingtiden. Det har
vaert bit med pa likbilet i endel graver, og de karakteristiske krampene er
bevart (Serning).

For Trysils vedkommende er det rimelig & tenke seg at bade battype og
byggeteknikk er kommet opp vassdraget fra Sverige. Desverre er det fore-
lopig ikke gjort undersekelser pd svensk side som kan bekrefte eller
avkrefte dette. Sa langt ned i vassdraget som 1 Malaren er krampene ikke
beskrevet i det lille som er skrevet om batbyggingen her.

Av Mjesbater er det vel afloya som er den mest kjente. Den ble brukt
i nordre del av Mjesa og nedre del av Gudbrandsdalsligen, og 1 smavann
i nerheten. Med sin flate bunn og store akterspeil er afloya en spesiell bat-
type med f slektninger i norsk batbyggingstradisjon, og det er ikke lett
i forklare oppkomsten av typen (Fig. 6).
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«Nersetterbdt» fra Drammenselva. Bygget av Olaf Borgersen. Oppmiling A. Eknes og
A.E. Christensen.
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Buskerudbat, fotografert i Begna mellom Hen og Sperillen. Foto A.E.Chr.

Légendalsprammer, fotografert ved Hvard bru i Lardal. Prammene er typiske for
denne delen av Numedalsligen. Foto A.E. Chr.
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Ellers i Mjosa ble det brukt det kjolbiter. De ble bygget flere steder, men
den mest kjente batbyggeren var vel Holland pA Hamar. Mjosahadde ogsa
sin egen flite av seilende frakteskuter, Mjasjaktene. De fleste harte hjem-
me 1 Totenvika, og de er dessverre borte alle sammen.

I Glommavassdraget kjenner vi ganske mange béttyper som avlgser
hverandre. Fossumbitene fra Heradsbygd er beskrevet i en tidligere
argang av denne arboka (Christensen 1963). «Flisabit» er et begrep som
mange vil kjenne igjen, og i nedre del av Glomma finner vi en karakte-
ristisk bittype som pa Skogbruksmuseet er representert med en lensebit
fra Glennetangen lense (Fig. 7). Denne battypen ble etter sigende over-
tatt fra Drammensvassdraget for noe over 100 ir siden. Dengangen ble
batene bygget med 3 bord, og det har batbyggerne fortsatt med i Glom-
ma, mens bitbyggerne i Drammenselva i mellomtiden har gitt over til §
bygge med 4 bord (Fig. 8). Samme eller liknende type bater har vert i
bruk 1 andre vassdrag i Buskerud (Fig. 9). Det finnes en gammel illustra-
sjon av en bat fra Krederen som vel er litt for skjematisk til 4 vare helt
palitelig, men som klart viser slektskap med bétene fra Drammenselva. T
Hallingdal var bitbygger Ole K. Gyno ved Strandefjorden i Al kjent, og
bitene hans var i bruk langt nedover i vassdraget.

Nedre del av Numedalsldgen har sin egen pramtype, brukt i laksefis-
ket (Fig. 10). De har vart bygget av flere forskjellige batbyggere, med litt
forskjell 1 detaljer.

PRAM FRAHEDDALSVATN, TELEMARK . BYGGET AV OLE 0. MOEN, 1820-30.

I
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Pram fra Heddalsvatn. Forelapig er det ukjent om denne spesielle typen er i bruk andre
steder i Telemarksvassdragene. Oppmaling A.E.Chr.
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Laksebat fra Mandalselva. Typen er kjent ogsd i saltvann i Vest-Agder. Denne spesiel-
le béten ble brukt i fisket med stonot i utlopet av Mandalselva. Oppmadling A.E.Chr.

I de store vannene 1 Buskerud har det selviglgelig vert bygget bater,
men det er liten konkret kunnskap om typeforskjeller og batbyggere. Val-
dresbater er heller ikke noe utforsket felt, men det finnes litt stoff som
viser at 1 alle fall noen bitbyggere har arbeidet med fasonghugne bunn-
bord. Det er forhipentlig fortsatt mulig 4 finne gamle béter og tradisjon
om dem. Kommer vi til Telemark ser det ut til at det har vart brukt mye
prammer av forskjellige typer, men kartet er fullt av hvite flekker
(Fig. 11). Batene i de indre delene av Agderfylkene er heller ikke under-
sekt, men det er bevart og malt opp spesielle biter for laksefisket 1 Man-
dalselva og Otra (Fig. 12). P4 elver og smavann i Agder finnes det en hel
del flatbunnete prammer, mange av dem med helt enkel kasseform
(Fig. 13) De fleste av de som er bevart er bygget med pleyde bord pa tvers
i bunnen. Denne teknikken er neppe eldre enn slutten av forrige drhun-
dre, da det ble lett tilgang pa playde materialer fra hgvleriene. Det kan
virke som det er den helt enkle stokkebaten som er opphavet til denne
pramtypen.

Stokkebdter laget av store furuer er det funnet ganske mange av, oftest
i smivann og tjern. Finnerne tror ofte at sipass primitive farkoster ma
vare meget gamle, her har de funnet steinalderfiskerens bat. I Danmark
er det funnet stokkebiter fra bdde eldre og yngre steinalder, de eldste er
omkring 6000 ar gamle. Her 1 landet er det ikke funnet si gamle bater.
Fasongen pa en stokkebdt er temmelig tidles, slik at det ma naturviten-
skapelige dateringsmetoder til for 4 fi greie pd alderen. En god del av de
stokkebatene som er funnet i de senere ar, er datert med C14 metoden.
Noen er datert til vikingtid-middelalder, mens de fleste er noksa unge,
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Pram fra Otra V-Agder, Kursoppmiling 1982

Ferdig-tegnet wl--af&.\ﬁd-——x ’ @®

Denne prammen fra Otra har litt sving i sidene, men mange av prammene i Agder har
helt rette sider og mindre loft i endene enn denne. Kursoppmaling, rentegnet A.E. Chr.

ofte et par-tre hundre ar gamle. Mange av stokkebatene er funnet i omra-
der hvor det er naturlig 4 sette dem 1 sammenheng med finnebosetning-
en fra 16-1700 arene. Bide for skogfinnenes biter og de som er funnet i
andre omrader, er det rimelig 4 tro at det i mange tilfelle var bide billige-
re og enklere 4 lage en stokkebdt pa stedet fremfor 4 kjope og frakte inn
en ferdig bat. Mange av stokkebatene er funnet i relativt sma skogsvann
langt fra vei, der de vel har vart brukt til litt garnfiske en gang i blant. En
stokkebat pa land er utsatt for 4 sprekke opp, spesielt i endene, og mange
av de bitene som er funnet har ligget pi bunnen, nedledd med stein. Det-
te har kanskje vart den vanligste maten & lagre slike bater pi mellom hver
gang de var 1 bruk. I Trendelag er det kjent at stokkebiter ble brukt til
ferging over elver til langt opp pa 1800-tallet.

Pa Vestlandet virker det som om kystens battyper ogs har vart brukt
i ferskvann. I Trendelag er det kjent egne bittyper pa noen av de store
elvene. I Namsen har det vart i bruk en bittype som kalles lafar, mens
Nea-dalferet 1 Strinda bruker «Stampasbater» (Godal 1988 s. 59).

Utenom de samiske omridene i Nord-Norge ser det ut til at folk stort
sett har brukt Nordlandsbater, ogsd i ferskvann. Elvebiter av spesiell type
kjennes fra Vefsna, og det skal ogsi finnes egne bater 1 Milselv-Bardu
omradet (Muntlig oppl. fra Gunnar Eldjarn). I Finnmark er det de samis-
ke battypene som dominerer, bide i elv og vann.
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